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Vérvadak a kelet-eurdpai antiszemitizmus szellemtorténetében. Mdodszertani és
historiografiai megkozelitések

. Vérvad és vérvadesetek

Az alabbi disszertaci6 a szerzOnek 1995-ben megjelent ~monografiajanak?!
tovabbgondolasan és tovabbfejlesztésén alapul. Az 1995-ben megjelent konyv — melynek
eredményeit, kovetkeztetéseit a megjelenést kovetd kutatasok csak megerdsitették —
fokuszaban egy bizonyos elditélet mechanizmusa allt. Azt vizsgalta, miként lesz egy
szamos ahistorikus elembdl épitkezo eloitéletbdl, a vérvadbol eset: azaz torténelem.

A kutatds soran hatarozottan megkiilonboztettem a vérvadat mint latens €s kortalan
eloitéletet, illetve a konkrét vérvadeseteket. A 19-20. szazad kelet-eurdpai vérvadeseteit
harom kategoriara osztottam:

- A ,klasszikus” zsidoellenes vérvadesetek (Velizs 1825-1835, Saratov 1852-1860,
Kutaisi 1878, Vilna 1901, Polna 1899-1901, Kijev 1911-1913)

- nem zsidoellenes vérvadesetek (keresztény szektak elleni vérvadak, pl. Pereyaslav
1774, ill. a Sztarij Multan-i udmurtok elleni nagy vérvadper, amelyet a
szamizetése miatt a targyalds szemtanujava lett orosz ird, Korolenko is
megorokitett (1891-1892)

- a ,forditott” vérvadesetek. Ez utdbbiak soran a nyilvanosan megvadolt zsidok
fordultak birdsdghoz. Ez utobbiak sordn a birdsagi targyalds a vérvadhisztéria
mechanizmusat vilagitotta meg. Ilyen eset tortént Magyarorszagon Garam-Kis-
Salléban 1895-ben, illetve Szmolenszkben 1910-1913 ko6zott.

Mindharom tipust vérvadesetekben tllsagosan sok repetitiv motivum bukkant fel a
periratok lapjain ahhoz, hogy ne kiséreljiilk meg egyfajta modell felallitasat az elditéletek
miikodésére vonatkozdan. Az Ujkori vérvadak torténetét vizsgalva, harom allando szintet,
vagy elemet kiilonboztethetiink meg:

- 1. Az eloitéletek, a tudatalatti félelmek szintje. Ez az a kozosségi tudas, mely
szerint bizonyos idegenek ritudlis gyilkossagot kovetnek, kovethetnek el. Ez a
passziv tudas altalanos és orok.

- 2. A mésodik elem egy bizonyos témegpszichozis. Itt arrdl van szo6, hogy az esetek
kitoréséhez, a tantk "megvilagosodasahoz" sziikséges egyfajta felfokozott
lelkiallapot, hisz lattuk, a fenti tudas passziv. Ezt akar karnevali hangulatnak is
nevezhetjiik (Bahtyin utan). A zsidoellenes vérvadesetek tobbsége a kozépkor ota a
keresztény husvét tajan tortek ki. E htsvéti aktudlis karnevali hangulatot erdsiti az
Urunk keresztrefeszitésére (a zsidok altali meggyilkoltatasara) vald kollektiv
kozépkorban. A XIX. szdzad végén, Hermann Strack koraban még €16 hagyomany
volt, hogy "Minden évben, kiilonosen Husvét tajan feltamad a vad, miszerint a
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zsidok, vagy ha nem is az 0sszes, ugy néhany zsido, keresztények vérét hasznalja
ritualis célokra."

- Itt kell megemliteni, hogy a kozépkor nagy vérvadhullimaihoz a keresztes
habortk, a reconquista, a nagy pestis, az ellenreformacio altal kivaltott
tomegpszichozis szolgaltatta a szélesebb hatteret. Ezek koziil a kereszteshadjaratok
altal kivaltott tomegpszichdzisrdl tudunk a legtobbet. S. W. Baron a XX. szazad
legnagyobb zsidotorténeti szintézisének megalkotoja is foglalkozott a kozépkori
pogromok és  vérvadak pszichologiai  hatterével. Szerinte az elsé
kereszteshadjaratoktol fogva, a zsidolildozésekben egy veszélyes, fertdzd elem
jelent meg, amely nagy érzelmi nyomas - stressz - idején tomegpszichozissa fajul
és orszaghatarokat nem ismerve terjedt. Az orosz torténelem ugy nevezett
»pogrom-paradigmajardl” szolva igyekeztem bemutatni azt, hogy egy birodalmi
méretli ,,stressz”: a konstansnak tiné forradalom-ellenforradalom kivaltotta
tomegpszichozis miként vezet hasonlo lokalis er0szakcselekményekhez.

- 3. A harmadik elem a ritualis gyilkossagrol s egyéb istentelen szokasokrol szolod
(al-) tudomanyos irodalom. Ez a "népkarakteroldgiai szakirodalom" évszazados,
sOt talan évezredes hagyomanyokra tekinthet vissza. Ez a szint a szokott targya a
hagyomanyos antiszemitizmus-torténeti szakirodalomnak.

- A felsorolt harom elem 6nmagédban még nem elégséges ahhoz, hogy bdrmilyen
eloitélet kitdrjon az elsd szintbél, hogy UGY generalodjék beldle. Egy elem még
hianyzik, épp az az elem, mely aktivizalja, az emlitett felfokozott lelkiallapotot
feltételezve, az elsé pontban emlitett, passziv, kozosségi tudast. A vérvadesetek (S
barmilyen més analég esetek) mechanizmusa szempontjabdl épp ez a hidnyzo,
aktivizalo elem a legfontosabb.

A vérvadesetek birdsagi anyagait tanulméanyozva mindig talalhatunk olyan figurakat,
akiknek szerepe érezhetGen nagyobb, jelentdsebb, mint az az adott iigyben (,,jatékban”)
elfoglalt pozicidjukbol kdvetkezne. Esetektdl fiiggden, hol mint tanik, hol mint szakértdk,
hol mint a vad képviseldi jelentkeztek. Ami Osszekoti Oket, az az altalunk keresett,
hianyz6, aktivizalo faktor megtestesitése, a fentebb allandoként bevezetett szintek
Osszekotése. De ki is ezek a jatékszervezOk? A legfontosabb kozos tulajdonsaguk, hogy
altaladban értelmiségiek, vagy legalabb is megtestesitik a vérvadesetekben mint népi
ritusokban az ,.¢értelmiségi” tudast az aktudlis masokrdl, akikkel szemben ezekben az
igyekben megformalddik egy spontan k6zosség. Ez azért relevans, mert a jatékszervezok
vezetik be az aktualis vérvadesetekbe az altalunk ,,tudomanyos”- irodalminak nevezett
elemet, s mintegy megszemélyesitik azt. Ennek a tudasnak a birtoklasa teszi lehetové a
JatékszervezOi szerep betdltését. Az évszazados irodalmi hagyomany birtokéban ,,segitik”
az embereket (az O tudatalatti félelmeikkel s az aktualis ,karnevali” hangulatukkal)
emlékezni, tantiskodni. Mintegy Gsszekotik a vérvad mar felsorolt szintjeit. Ertelmiségi
vagy kvazi-érztelmiségi jatékszervezOnek tekintem a velizsi eset tanitdjat és
vizsgalobirgjat, mint a Golubjov nevili egyetemistat a Bejlisz-iigyb6l, aki mint
magannyomoz6 bukkan fel a per lapjain. De értelmiségiek a kutaiszi-i nyomoz0, a polnai
csenddr €s tanacsos, a kozépkori vérvadesetek szerzetesei, papjai. Ugyanide sorolhatjuk a
tiszaeszlari falukozosség fejét, a Kovér Gyorgytdl (vo. A tiszaeszlari drama) tudhatéan
taksas nemes Farkas Gabort éppugy, mint Onody Gézat, Istéczy Gy6z6 harcostarsat és
agrarszakértdjét, akinek Tiszaeszlar hatardban voltak foldjei, s aki a zsidok blinosségében



végig hive Bary vizsgalobirdt tiszaeszlari tevékenysége soran folyamatosan hatdsa alatt
tartotta. Nem csak mint 6njelolt zsido- és vérvadszakértd szerepelt az ligyben, de tagja volt
a ritualis gyilkossagban hivé helyi, informalis bizottsagnak Baryval egyiitt. A birdsagi
dokumentumokban e jatékszervezok formalis szerepe gyakran jelentéktelennek tlinik, de
nélkiiliik nincs 0sszekottetés a tudatos €s tudatalatti, a torténelmi és a térténelem-mogotti
kozott. A fenti modell jogossagat tdmasztja ala az a koriilmény is, hogy az Gjkori Kelet- ¢és
Ko6zép-Europaban Kutaiszitol Xantenig egészen eltéré kulturalis, politikai, tarsadalmi
kornyezetekben bukkant fel a vérvad, melynek esetei - tigy a zsidéellenesek, mint a nem
zsidoellenesek - annyira hasonlonak tiinnek, hogy ezek kitorésének okait nem a
hagyomanyos politikatorténeti €s tarsadalomtorténeti kategoriakban kell keresniink.

Latszolag nyllvanvalonak tiinhet egy antiszemita irasmii és egy elcsattando pofon
kapcsolata. Am antiszemita irasmii akkor is sziiletik, amikor pofonsziinet van. Es forditva.
Ugy tiinik, hogy maradva az antiszemitizmus példajanal, egy a Holocaustrél szold
értekezést akar az egyhazatyakbdl is le lehet vezetni, hogy tjabb kori példékat most ne is
emlitsink. Am ezen tipust, hagyomanyosnak nevezhetd el6itélet - antiszemitizmus -
magyarazatoknak van valami dsszeeskiivés-tedria szerti mellékiziik. Olyan, kultarakon és
korokon ativeld Osszefiiggéseket targyalnak, amelyek nem feltétleniil tudatos emberi
cselekedetek eredményei. E hagyomany kovetdi épp a gyakran tagadhatatlan
hasonlosdgok ¢és egybeesések mogotti tudatos, elére elhatarozott szdndékot, emberi
cselekedetet keresik, s az esetek tulnyomoé tobbségében megtaldlni vélik. Tualsdgosan is
hasonlitanak argumentaciojukban az altaluk meghaladni és megcafolni szdndékozott
Osszeeskiivés teoridkra. Onkénteleniil is feltételeznek valamiféle "determinisztikus"
kapcsolatot valami 6rok "ordogi" akaratot a torténtekben és az egész torténelemben.
Kétségtelen sok a kapcsolodas a korokon at, &m ok-okozati Osszefliggések felallitasa,
teszem azt Szent Pal és Adolf Eichmann kdz6tt, nem tiinik tudoményosan tisztességesnek.
Ha az el6itélet adott dolognak tiinik, akkor annak miértje nehezen kothetd kizarolagosan
egyes személyek, mondjuk egy egyhdzatya és egy naci ideologus miikodéséhez.

A tarsadalomtudomanyok nem fejezhetik be az elditélet jelenségével vald foglalkozast a
moralisan elitélendd elditéletekre torténd rendszeres racsodalkozassal és azoknak a
leirasaval. Arrdl, példaul igen halvany fogalmaink vannak, hogy hogyan miikodik az
elditélet: hogyan valik az el6itéletbdl barmilyen tett, vagy annak szandéka, mely
embertarsaink ellen iranyul. Tehat nem a jelenség miértjét kell elsésorban kutatnunk,
hanem a hogyanjat - azzal a hats6é szandékkal, hogy ez altal akar a "miért" kérdésiink
valaszahoz is kozelebb keriilink. Mar csak azért is, mert ezt, s nem tobbet kdveteli a
torténésztol mestersége.

Torténészként nem foglalkozhattam dltaldaban az elditélettel, hanem kivélasztottam egy
bizonyosat, a vérvadat, s annak milikodésébdl igyekeztem néhany altalanosabb
kovetkeztetést megfogalmazni a fentebb emlitett hogyan-ra. Emellett bevontam
vizsgalddasaimba a pogromok jelenségét is. Azokét a — foként a szazadeld
Oroszorszagéaban lezajlott — pogromokét, melyekben, valtozo méretekben és intenzitassal
jelent meg a kiilonféle kisebbségekkel szembeni elditélet €s a tomeges agresszio.

Mivel gy a vérvadesetek, mint a pogromok nem kothetdek kizarolag egy — pontosabban
két szembenallo — felekezethez, nemzethez és/vagy néphez, nem érdekelt, hogy mely
népek mely korokban voltak antiszemitabbak a tobbinél, altaldban nem érdekeltek a



torténeti antiszemitizmus-attitidok. Nem volt célom korok és emberek osztalyozasa -
mondjuk: tobbé és kevésbé antiszemitara - mint oly sok a témaval foglalkoz6 mas miinek.
Az éltalam vizsgalt jelenség hagyomanyos, politikatorténeti megkozelitése minden
esetben antiszemita, az Gjkorban foként sz¢élsdjobboldali politikusok tudatos tevékenységét
- Osszeeskiivését - feltételezi a hattérben. Ezt az egyébként természetes intellektualis
reflexet ellen-mitosznak nevezi Edgar Morin egy konkrét, 1969 majusaban Orléans
varosaban felbukkant zsidoellenes rémbhir, a lednykereskedelem vadjat és annak (mikro- €s
makro-) tarsadalmi lefolyasat elemzO szocioldgiai konyvében. Ebben leirja azt a
folyamatot, ahogy a vidéki rémhir Parizsba érkezve egy ellen-mitossza alakult at.
Eszerint az  “ellen-mitosz” szerint széls6jobboldali, antiszemita  politikusok
tevékenységének eredményeként terjedt el a vad Orleansban: hogy a belvaros elegans,
zsido6 tulajdonban 1évo butikjaiban az oda betérd, mit sem sejto fiatal vasarlokat elkabitjak,
elraboljak, majd a Kozel-Keleten eladjak dket. Mikdzben Morin kimutatja, hogy a konkrét
vad egy nem elézmények nélkiili, folklorisztikus hit, azt is érzékletesen abrazolja, hogy
ebbdl a rovid életli, spontan, népi "mozgalombol" hogyan jon 1étre a baloldali, liberalis
parizsi értelmiség antiszemita-Osszeeskiivést feltételez6 ellen-mitosza. A Morin vezette
szociologiai kutatocsoport még melegében érkezett a helyszinre, &m tobb hetes munkaval
sem sikeriilt tudatos Osszeekiivést felfedezniiik az események mogott. Ugyanakkor arra is
fény dertilt, hogy az ellen-mitosz kialakuldsa egy természetes folyamat volt az értelmiség
rész¢érol: Ezaltal tudtdk racionalizdlni egy kozépkori elditélet felbukkandsat a legujabb
korban. Tehat: egy természetes racionalizalasi igény rejlik az Osszeskiivést feltételezo
magyarazatok mogott, am épp Morin kdnyve mutatja meg, hogy a konkrét esetekkel
foglalkoz6 kutatd roppant kritikaval kell kezelje az ilyen tipusti magyardzatokat, melyek a
targyunkba vagd hagyomanyos politikatorténeti elemzések mogott is felbukkannak.
Arnold Paucker német torténész a XIX. szazad végi németorszagi antiszemita mozgalmak
¢s az azokra adott zsido sajtoreakciok kapcsan hasznalta az anti-antiszemita
ellenpropaganda (anti-antismemitistische Gegenpropaganda) kifejezését.

A fentiekhez kapcsolodik az 1881-es oroszorszagi pogromhullamot elemzd modern
torténeti monografia szerzdjének Michael Aronsonnak a megjegyzése konyve
historiografiai bevezetdjébdl a témara vonatkozo Osszeeskiivés-elméletekrol. A szerzo
nem hasznalta a szovjet levéltarakat, ahogy a korabeli orosz periodikak tilnyomo része is
elérhetetlen maradt szdmara. Visszaemlékezésekbdl és egyeb, publikalt forrasokbol meritd
konyve meggy6zden érvel a hagyomanyos, “Osszeeskiivés-elméleti” pogrommagyarazatok
ellen. Hangsulyozottan nem a biblikus képekben és a magaspolitikai Gsszeeskiivés-
elméletekben gazdag zsidé torténelem, hanem az orosz, az oroszorszagi torténelem
kontextusaban kutatta és targyalta konyve témajat. Mint irja:

“Ez a konyv egy Osszeeskiivésrdl, pontosabban egy Osszeeskiivés hianyardl szol. Azt a
sz¢éles korben elterjedt vélekedést szandékozza megcafolni, hogy a maga az orosz
kormdany, vagy annak egyes elemei, vagy épp ahhoz kozelallo elemek tdmogattak az 1881-
es pogromokat.”

A tiszaeszlari vérvadrol irott nagyszeri és empatikus dokumentumregényében Kruady
Gyula, a hires magyar ir6 a kovetkezéket mondja:

"Ez a hazug hiradas volt Solymosi Eszter halalarol, s ez a kitalalt hiradés allitotta meg az
embernek a szivverését mindeniitt a vilagon, ahol a szivek éreznek, az agyak



gondolkoznak, hajadon lednykak novekednek. Ha vallasuk azt kdveteli tdliik, hogy embert
Oljenek, mit lehet tenni a zsidok torvénye ellen? A vallasuk Otezer esztendds, azt
megvaltoztatni nem lehet. A vallas 6rokké tart, amig zsidok jarnak a foldon. Az egyetlen
megoldas, hogy ki kell irtani a vilagbdl a zsidokat, hogy vallasuk igy 6nmagatol elmuljon
a foldrol."



Il. A vérvadesetek az antiszemitizmus eszmetOrténetében

Az idézet 1931-ben jelent meg elészor. Krady e soraival a vérvadnak a modern ember
szamara elképzelhetetlen irracionalitdsdn gunyolddott. Ezt érzékelendd irta ginyosan,
hogy ha hisziink a vérvadban, ugy elengedhetetlen a zsidok teljes kiirtdsa. Krady szdmara
e gondolat felvetése a lehetetlen, értelmetlen irracionalizmus kifigurazasat szolgalta, azt,
hogy a korszak antiszemitdit nevetségessé¢ tegye. Ezért kellett felvetnie azt a
lehetetlenséget, amit a zsidok kiirtasa jelent. Sorai 1931 elején jelentek meg magyarul,
Magyarorszagon.... Latnok lett volna Krudy Gyula? Aligha. Amit tett, az nem volt mas,
mint hogy egy gondolatmenetet a logikus végkovetkeztetésig wvitt. Célja a
szornyiilkodtetés, az olvasok radobbentetése volt a népszerli antiszemita vadak abszurd
mivoltara. Auschwitz utdn mar masképp olvassuk Krady sorait. Ami szdmara az abszurd
abszurdjanak tiint, az egy évtizeddel késObb valdra valt annak koészonhetden, hogy
olyanok is végiggondoltdk a fentieket, akik szdmara szigorian megoldand6 feladatnak tiint
a Krudy szdmara ginyos "vagy-vagy" kérdés. Nem a nécikon és magyar segitdiken
mulott, hogy nem tudtak fegyelmezett kovetkezetességgel feloldani Krudy dilemmajat. Ok
a maguk részérdl mindent megtettek az ligy érdekében.

Krady regénye kiviilr6l erdsiti meg azt a zsidd torténetirdi hagyomanyt, melynek a
kozéppontjaban a diaszpora zsidosaganak folyamatos iildoztetése, a martirologia allt és
all. A Holocaustot kovetden ez a hagyomany még inkabb erdsnek és igaznak tlinik.
Mindez a hagyomany szempontjabdl megkérddjelezhetetlen. Mikor az eurdpai zsidosag
katasztrofajat igyekszik az utokor racionalizélni, a felfoghatatlant torténetileg magyarazni,
torténeti folyamatba, hagyomanyba elhelyezni, akkor a Holocaust el6torténetében
kozponti szerepet jatszanak az Ujkori eurdpai vérvadak €s pogromok mint az események
eloképei és elozményei. A vérvadakrol mint olyanokrdl szolo legijabb magyar nyelvii
konyv elején a szerzd épp a holocausttal és annak sajatos, kelet-europai lefolyasaval
magyarazza, hogy miért is kell foglalkozni a vérvad jelenségével: ,,A holocaust s
kiilonosen annak kelet-eurdpai lefolydsa szamos tisztdzatlan kérdést vet fel. Ez a paratlan
népirtas a maga tobb mint hatmilli6 lengyel, ukrajnai, balti, szlovak, magyar €s balkani
aldozataval, koztiik vagy félmillié gyerekkel, raciondlisan megmagyarazhatatlan.”

Es mégis, amikor utdlag igyeksziink a ,racionalisan megmagyarazhatatlant” elhelyezni a
torténelemben, az elditélettdl a népirtasig vezetd utat igyeksziink rekonstrudlni, akkor
gyakran nytlunk vissza az tjkori kelet- és kozép-kelet-europai vérvadakhoz mint olyan
torténelemi eseményekhez, amelyekben a késobbi katasztrofa eldképeit, elézményeit,
magahoz a katasztrofahoz vezetd Ut utjelzéit leljiik fel, azonositjuk. Es ez még akkor is
jogosnak tlinik, ha épp modellem egyik legfébb kritikusatol, a tradicionalista magyar zsido
torténetir6i hagyomany hivatalos képvisel6jétdl tudhatjuk, a vérvad jelensége nem
kizardlag ,,zsidospecifikus”. Igaz, kritikusunk szerint nem az a 1ényeg, hogy a jelenség
nem kizarolag zsidospecifikus, hanem ahogy fogalmaz: az mégis ,a zsidosag
privilégiuma”.

A szliken vett témara: vérvadakra, pogromokra vonatkoz6 szakirodalom tanulmanyozasa
kozben gyakran ‘"elditéletekkel" és "Osszeeskiivés-elméletekkel" talalkozhatunk a
szakirodalomban. Mindennek évszazados, meggydkerezett patentjeit ismerhetjiik.
Ugyanebben a szakirodalomban, az egyes korokra €s régidkra — orszadgokra és népekre —



vonatkoz6 0Osszefoglalo miivekben egyfajta aszimmetriat is felfedezhetiink. Ez utobbi
jelenségre szeretnék kitérni az alabbiakban a kozép-kelet-eurdpai, s kiilonosen a cseh
zsidosag historiografiaja kapcsan.

John Edwards a kora-tjkori eurdpai zsidosagrol irt kisebb kisebb kotetnyi, szép esszéjében
a hagyomanyos, elbesz¢éld zsido historiografiat a lacrimoso jelzovel illette. Edwards a
Graetztdl a kortarsakig iveld keresztény-zsido torténelem zsidd leirdit a "kiilsd",
keresztény torténelem irdnti passziv megkozelitéssel jellemezte. A hagyomanyos zsido
historiografia befeléforduld szemlélete okédn nem foglalkozott a zsido-nem zsido
tarsadalmak egyiittélésével: a kiilsé vildg torténete annyiban volt érdekes szamara,
amennyiben az - az esetek tobbségében - erdszakosan beavatkozott a zsidosag kiilon, és
kiilonos belsd torténelmébe.

A kortars zsido, foként izraeli kollektiv torténelmi tudat hagyomanyait €s mai megjelenési
formait elemzé monografidban Yael Zerubavel izraeli torténész a zsidd torténelem
“binaris” (cionista) modelljérdl beszél. A zerubavel-i elemzés szerint — a modern zsido
nemzettudatot (is) megalkotd nagy XIX-XX. szazadi torténeti Osszefoglalok (Graetz,
Dubnov, Baron, Vital) és a modern, politikai cionizmus talajan létrejott zsido
torténelemszemléletet nagyfokt végletesség jellemzi. Eszerint — a torténelmi kontinuitas
alapjat képezd — az antikvitds az aranykor, melyhez a diszkontinuitds évszédzadait
(évezredeit) jelentd szétszorattatast kovetden, beteljesitd “happy end”-ként tér (tért) vissza
a zsido torténelem. Semmi csodéalatraméltd nincs abban a jelenségben, hogy, - ellentétben
az antikvitds aranykoraval — a szamiizettetés évszazadainak torténelme egyértelmiien és
egyszolamuan negativ és tragikus torténetként jelenik meg a zsido torténelmi tudatban.

A kelet-europai  zsidosag torténelme historiografidgjanak mindmaig egyediilallo
Osszefoglaldjaban a szerzdk kitértek a vérvadak és a pogromok kérdésére, azok kortarsi,
majd a szovjet korszakban folytatott torténetirdi, torténettudomanyi megitélésére. A
pogromok, a kilizetések és a vérvadak témajat targyalo alfejezetiiknek Simon Dubnov,
Alekszander Tager, Maurice Samuel és Hans Rogger munkai a forrasai. Hans Roggernek
a kotet megirasakor ujszerlinek szamitd, a hirhedt vérvadas Beilisz-ligyre és az
Oroszorszagi Birodalom “zsidopolitikdjara™ fokuszalo publikacioi ellenére altalanosnak és
véltozatlannak tlint az a historiografiai hagyomany, mely a szoban forgd jelenségeket
leszlikitette egy a szdzadelon kialakult politikai diskurzus kontextusira. E hagyomany
kozéppontjaban nem nehéz felfedezni a zsido martirologiat a cari rendszert kriminalizalni
kivan6 — tagan értelmezett — forradalmi hagyomany mellett. Ez a hagyomany az
évszazados egylittélést és annak lehetséges torténetét, torténelmét ignoralta.

Minden torténeti munka sajatja a klasszifikacio és a szelekcid. Ez kiilondsen igaz a nagy,
altalanos Osszefoglaldé munkakra. Nincs ez masképp az altalam kutatott téma - annak
sajatossagabol fakaddan tilnyomoérészt zsido- és zsidocentrikus — torténeti irodalma
esetében. A XX. szazad legvégének legnagyobb modern zsido torténeti 6sszefoglalojanak
szerzdje is szelektalt, - természetes modon. A sok évszdzados zsidd torténelmi és a masfél
¢vszdzados modern, tudoményos torténetiréi hagyomanyt korszerli eszk6zokkel folytatd
David Vital nagyszabasu koz- és eszmetorténeti dsszefoglaldjaban a kelet-kdzép-eurdpai
vérvadakra €s pogromokra vonatkozo torténeti, tudoméanyos toposzok tisztességesen
Osszefoglalva szerepelnek. Ugyanakkor, az eurdpai zsidosagnak a francia forradalomtdl a
masodik vildghdboruig terjedd unilinearis torténetét targyaldé miivében, az oroszorszagi



pogromok, vérvadesetek, a zsidokat korlatozo céri politika és torvénykezés, valamint a
tiszaeszlari vérvad targyalasa mellett elsikkadtak (valdjaban egyaltalan nem emlitddtek) a
térben és id6ben kozeli - és a lefolyasukat tekintve meglepden hasonlo - nem zsidoellenes
vérvadesetek €s az azoknal jelentdsebb szamu nem zsidoellenes pogromok. Hasonlo sorsra
jutott Vital elemzésében az ujkor egyetlen olyan vérvadesete is, amelyben a ritudlis
gyilkossag elkovetéséért birosag elé allitott vadlottat jogerdsen halélra itélte az illetékes
csehorszagi (ausztriai!) birdsdg. Ebbe az unilinedris torténelemfelfogasba sem az ujkor
egyetlen jogerds itélettel végzodott vérvadas pere, sem a nem zsidoellenes vérvadak (és
pogromok) nem illesztheték be. Vital lenyligdz6 szintézise bevezetdjében kitért a
szelekcio okaira 4s egyben utalt is annak szellemtorténeti gyokereire. A szerz0 egy
tragikus végl fejlodéstorténetet kivant hagyomanyosan megirni, a vérvadak, vérvadesetek
nem Onallo jelenségként érdekelték, hanem csak az altala felallitott fejlodéstorténet
lehetséges adalékaiként.

Robert Chazan amerikai torténész a kozépkori sztereotipiak és a modern antiszemitizmus
kapcsolatardl irt alapos és szellemes konyvében beszélt annak okairol, hogy a zsidok
torténete és a zsidd torténelem miért fokuszalt és fokuszal a szétvalasztora és a
szétvalasztottra inkdbb, mint a normadlisra €s az integraltra:

Chazan - aki szamara fontos cezlra az eurdpai zsidosag (a nyugati keresztény-zsido
egylittélés), valamint a zsidokrol alkotott eurdpai sztereotipidk torténetében a XII. szazad -
altalaban tartja nem csak tilzénak, de torténetileg tarthatatlannak azt az egyoldaltian és
tulnyomoan szomora képet, mit a (féként zsido) forrasok és torténeti irodalom festett az
egylittélésrol.

Az ezredforduld legnagyobb modern zsidotorténeti Osszefoglaldjanak szerzdje, David
Vital altal is bevallott szelekcio tovabbi, regionalis oka lehet az is, hogy a vérvadak és a
pogromok témaja rendszeresen az adott allam (és az 4llami politika), illetve a
fennhatdsaga alatt €lt zsidok torténetének Osszefliggésében kertil el a szakirodalomban.
Jellemzd minderre az egyik legmodernebb lengyel modern torténeti Osszefoglald a
lengyelorszagi zsidosdg ujkori torténetérdl. A Lengyelorszdg felosztdsatol az 1950-es
évekig terjed0 korszakot atfogd reprezentativ szintézisbol épp az allampolitikai
fokuszaltsag okdn maradtak ki a lengyel teriileteken a XVIII. szazad végétdl a XX. szazad
elejéig-kozepéig lefolyt vérvadiigyek és pogromok. Onalld lengyel 4llamisdg hidnyaban
ezek az esetek nem lehettek részei az emlitett szintézisnek. A lengyel teriileteken megesett
zsidoellenes pogromok témdja kizardlag az 1945 utani fejezetben, a Zsido lakossag
biztonsaganak problémadja cimet viseld alfejezetben bukkan csak eld. Az 6nallo allamisag
hianya miatt XVIIIL. szdzad végétdl a XX. szazad elejéig-kozepéig a lengyel teriileteken
lezajlott zsidoellenes mozgalmak nem lettek a lengyel és a lengyel-zsido torténelem
részei. Holott, példaul az els6 orosz forradalom idején zajlott lengyelorszagi zsidoellenes
pogromok inkabb a (helyi) lengyel tarsadalom torténetének részét képezték, mint az orosz
allamét.

Holott a kés6-kozépkorban ¢és a kora-ujkorban a legtobb vérvadesetet ¢épp
Lengyelorszagban jegyezték fel. Am ez a koriilmény nem kiemelt része a lengyel-zsidé
torténelemnek, sem a kelet-europai zsidosag —unilinearis — torténetének. Pedig kiilondsen
nagyszamu vérvadesetet jegyeztek fel a XVIII. szazad masodik felében, amikor a lengyel
allam valsaga allanddsulni latszott. Jellemzd, hogy ebben a korszakban Magyarorszdgon a
felvilagosult allam mindig meg tudta akadéalyozni, hogy a ritudlis gyilkossaggal vadolt



zsidokat elitéljek s kivégezzék. Lengyelorszagban ugyanekkor épp az erds és felvildgosult
allamhatalom hianyzott, s ennek kovetkeztében viragozhatott a vérvad gyakorlata.

Itt kell jelezni, hogy a kortarsi torténeti irodalomban mind a mai napig tartja magat az a
tétel, mely szerint a XVIII. szazad nagyszamu lengyelorszagi vérvadesete is — mint
altaladban az antiszemitizmus — gazdasagi okokra vezethetd vissza. Hillel Levine az
antiszemitizmus gazdasagi gyokereirdl a korajkori lengyel torténelem alapjan irt
monografidjaban a vérvadesetek mogott a kiegyensulyozatlan €s alacsony mezdgazdasagi
termelékenységet, a fejletlen ipart és a monetaris valsagot vélte megtalalni végso
okokként. Az 1753-as zsitomiri vérvad alapjan arra a kdvetkeztetésre jutott Levine, hogy a
vérvad mint olyan a gazdasagi valsag miatti talnépesedés ellen kiizdd lengyel jobbagysag
lelkiismeretének megkdnnyitését szolgalta.

crer

téma legmodernebb tudoményos 0sszefoglalojanak szerzéi szerint — “tovabbi kutatdsokat
igényel”. A Guldon — Wijaczka szerzOparos hosszu érdektelenséget tort meg alapos
tanulmanyaval. A lengyelorszagi vérvadak téméja a szdzadeld foként orosz nyelvii és
oroszorszagi zsido torténetirdsa 6ta nem volt a kutatasok frekventalt témaja. A szerzépar
forrdsai nem az eredeti periratok voltak. Korszerli torténeti alapkutatisok hianyaban a
szerzOk a gyér és nem mindig megbizhato szakirodalom mellett a XVIII. szazad lengyel
antijudaista vérvadirodalmat hasznaltak tanulmanyuk forrasaul.

Lengyelorszag keleti teriiletein, az Oroszorszagi Birodalomhoz csatolt részeken bukkan
majd fel a vérvad legkozelebb, a XIX szizad masodik évtizedében. Erdekes modon a
nyugati, porosz fennhatdsag ala keriilt részeken, majd a XIX. szazad végén, a német
kultarharc idején éled 0jja a vérvad. A lengyel allamisadg végével nem tiint el a vérvad a
lengyel teriileteken. Am érdekes modon ez a tovidbbiakban még ennyire sem
(pontosabban: egyaltalan nem) képezi a lengyel és a lengyel-zsid6 torténelem mint
konstrukcio részét.

A szelekcionak az egyes nemzeti historiografidkban gyokerezd okaira utal az a koriilmény
is, hogy a cseh és cseh-zsido torténelmi Osszefoglalokbdl joszerivel hidnyzik az ugy
nevezett Hilsneriada, az ujkor egyetlen olyan vérvadesete, melyben a megvadolt zsidot
blindsnek talaltak (a ritualis) gyilkossagban €s jogerdsen elitélték. Nem lehet eléggé
hangsulyozni, hogy a tortura intézményének eltorlését kovetden sehol, még az
Oroszorszagi Birodalomban sem itéltek el jogerdsen vérvadas perbe fogott zsidot, kivéve
az 1900-1901-ben Csehorszagban zajlott — Kutna Horan és Pisekben targyalt — polnai
tigyben. Tekintettel arra, hogy a lacrimoso zsido torténeti hagyomanyban kozponti,
magyarazd szerepet jatszanak a vérvadak, nem thlzas egyfajta cseh-zsido torténelmi
kiegyezésrdl és annak XX. szazadi historiografiai ereddjérdl: a Hilsner-ligyrél valo
“j6indulata”, évszazados (el-) hallgatasrol beszélni. Eloljaréban érdemes megemliteni
harom, anatémiainak tekintheté munkat. Az egyik Otto Urban 0jkori cseh politikatorténeti
Osszefoglaldja, mely csehiil 1982-ben jelent meg eldszor. Az 1994-es német forditasbol
éppugy teljesen hidnyzik a téma, mint a cseh eredetibdl.

Az Urbanénal korszerlibb cseh ujkori politikatorténeti dsszefoglaldban minddssze egy
bekezdést kapott az igy nevezett “polnai affér”, mely bekezdésben a szerzd a kozhelyes
“csepp a tengerben” (a zsido lakossag szenvedéseinek tengerérdl beszél a szerzd, ugy
Csehorszagban, mint mindeniitt méashol a vilagban) formulaval intézte el az ligyet, melyrdl
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nem gy6zom hangsulyozni, hogy az Gjkor egyetlen olyan vérvadiigye, amelyben jogerdsen
elitélték a ritualis gyilkossaggal gyanusitott vadlottat.

A magyar olvasonak nem kell kiilonosebben magyarazni a cseh (cseh-zsidd) és a magyar
(magyar-zsido) historiografia asszimetrikus voltat sziiken vett témank szempontjabol. Mig
a tiszaeszlari vérvad mennyiségében is jelentds torténeti, tudomanyos szakirodalommal
bir, s a tiszaeszlari vérvad szerves része a magyar (és a magyar-zsido) torténeti
koztudatnak épplgy, mint a nagy politikatorténeti szintéziseknek, addig a polnai vérvad
elsikkadni latszik a cseh (és a cseh-zsido) torténeti emlékezetben. Abban az emlékezetben,
melyet mégiscsak torténészek alakitanak, végsd soron.

A fenti szempontbol anatomiainak tekinthetjik Jacob Katz, ma mar magyarul is
hozzaférhet6, halhatatlan antiszemitizmus-torténeti monografiajat. Katz konyve, mely az
eloitélettél a népirtdsig fedi fel az Auschwitzhoz vezeté kozép- és nyugat-eurdpai
antiszemitizmus sikjait, kimeritd részletességgel targyalja a XIX szdzad végének eurdpai,
kozép-eurdpai €s igy a magyar politikai antiszemitizmusat. Ebben az &sszefliggésben a
tiszaeszlari vérvadat is. Am ugyanebbdl a "fejlddéstorténetbdl" — sajatos, de nem
egyediilall6 modon - kimaradtak az analdg cseh, csehorszagi jelenségek, és vérvadesetek.

Az orosz torténelem és az oroszorszagi zsidok — ahogy 4ltalaban a zsidok — torténete is
elképzelhetetlen a  “kdozmondasos” orosz antiszemitizmus, az orosz allam
zsidopolitikajanak, valamint a XIX-XX. szdzadok vérvadjainak, pogromjainak torténete
nélkiil. A XIX szdzad végének és a szazadel6nek oroszorszagi — hangsulyozni kell:
kizardlag zsidoellenes — pogromjai, s kisebb mértékben a hiresebb vérvadesetei maganak
az orosz torténelemnek “paradigmaiva” valtak.

Az oroszorszagi Beilisz-ligy mellett talan a vilag legnevezetesebb vérvadesete volt a
tiszaeszlari vérvad. Hasonléan a Kijevi perhez, a Nyiregyhazan targyalt tiszaeszlari
vérvadpert is végig figyelemmel kisérte a vilagsajto.

A magyarorszagi politikai antiszemitizmus torténetének mindmadig standard jellegii
Osszefoglalod feldolgozasa kiemelten targyalja a tiszaeszlari vérvadat. Ez természetes, hisz
a tiszaeszlari vérvad koriili kiizdelmek egyik kovetkezménye lett az Antiszemita Part
megalakulasa és a politikai antiszemitizmus programszerii megjelenése a magyar politikai
¢letben, a magyar parlamentben. 1882-t megeldzden is voltak arra nézve probalkozasok,
hogy szervezeti keretet biztositsanak sziiletd6 a magyarorszagi  politikai
antiszemitizmusnak, am ehhez az apropdt csak a tiszaeszlari vérvad koriili kiizdelmek
teremtették meg. Az emlitett konyv szerzdje igy ir errdl:

"1881-1882 kozott sokféle iton-mddon probaltak eredményt elérni az antiszemitizmus
magyarorszagi bajnokai. Bar voltak sikereik, a mozgalom 6nall6 partta szervez6dését nem
tudtak megvaldsitani. A 12 Ropirat szerkesztdi lizeneteiben tobbszor felmertilt homalyos
célzasként egy olyan radikalis modszernek az alkalmazésa, amelynek 'még nem érkezett el
az ideje'. Nem éallithatjuk teljes bizonyossaggal, hogy a szandékosan kodositett 'modszer’
alatt az antiszemitak a vérvadra gondoltak-e, de ezt a feltételezést valdszinisitik a 12
Ropirat egyes cikkei, az els6 szamban megjelent 'A Talmud' cimii cikk ezt sugallo
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kitételeitél kezdve a legostobabb ragalmakig, a bamban rosszindulatu célozgatasokon
keresztiil a nyilt gyanusitgatasokig."

A szerzd itt még csak feltételezi, hogy a magyar antiszemita politikusoknak milyen égetd
sziikségiik lehetett egy vérvadesetre, &m a kovetkezd oldalon tényként kezeli azt a
feltételezést, hogy e politikusok tevékenységének kovetkezménye volt a tiszaeszlari
vérvadeset kitorése.

"Felvirradt az antiszemitak napja. A tiszaeszlari esetet, mint rettenetes tlizcsovat hordoztak
koriil az orszagban. Felelevenitett¢k a vérvadat, a kozépkori babonas, misztikus
elképzelést, amely az évszazadok soran szamtalan aldozatot szedett a gyanusitottak
korébol. (...) Az 0Osztonds félelmet, idegenkedést, ellenséges érziiletet, babonds
tudatlansagot hasznaltak fel az izgatok..."

Idézett szerzonk, majd nyomaban 2012-ig bezardlag a hagyomanyos antiszemitizmus
torténeti politikatdrténeti szemponti tanulmanyok, kdnyvek szerzoéi tehat kritikatlanul
atvették a tiszaeszlari per egyik ligyvédje, Eotvos Karoly altal keltett hagyomanyt, amely
szerint az adott eset kizarolag a sziiletd antiszemita politikai mozgalom vezet6i kartékony
tevékenységének az eredménye.

Hogy a zsidd6 emancipécio elérehaladasa, az allami "zsidopolitika" és a vérvadesetek
kitoréseinek gyakorisaga kozott nem feltétlen az Gsszefiiggéseire épp Oroszorszag példaja
lehet bizonyiték.. Az oroszorszadgihoz képest Osszehasonlithatatlanul kedvezobb
gazdasagi, tarsadalmi és politikai kornyezetben éltek a kozép-kelet-eurdpai zsidok az
Osztrak-Magyar Monarchia teriiletén. A kozép-kelet-europai zsidosag a XIX. szazad
végére sosem latott szabadsagot élvezett az élet minden teriiletén. Az 1867-et kovetd
iddszakot tartja a régio zsidosaganak kollektiv emlékezete a kdzép-eurdpai aranykornak.
Mindezek ellenére a XIX. szazad végén Kozép-Kelet-Europaban tobb vérvadperre keriilt
sor, mint a megel6z6 évszdzadokban, amikor a zsidésagot korlatozo torvények és
megkiilonboztetés sujtottak. A modern torténettudomany a modernizéacio €és polgarosodas
kifejezéseket hasznalja kulcsszavakként az 1867-et kovetd korszak kozép-kelet-eurdpai
fejlddésének leirasakor. A torténettudomany korrekt modon, bar kissé leegyszeriisitve, e
két alapmozgas kontextusaban vizsgalja az utdlag aranykornak tiind korszak
zsidotorténetét is.

Az oroszorszagi zsidosag torténetével foglalkozé miivek igen nagy teret szentelnek a
zsidoiildozéseknek ¢€s a vérvadaknak. A Beilisz-iigy részletes ismertetése nélkiil
elképzelhetetlenek a vonatkozo alapmiivek. Nyilvanvaldé modon, a vonatkoz6 torténeti
hagyomanyban - a Térténelemben - kiemelkedd, ha tetszik paradigmatikus fontossagot
tulajdonitanak a vérvadnak és a pogromoknak. A martirologiara €piild zsidd torténelem
oroszorszagi fejezeteinek egyik fontos argumentumai az emlitett ligyek. Ebben a torténeti
koncepcidban a vérvadesetek és a pogromok az orosz politika és az oroszok eredendd
antiszemitizmusanak materializalodésai. Imigyen illeszthetdk be ezek az esetek egyszerre
az orosz- és a zsidotorténeti hagyomanyba.

A magyar zsidosag torténetét targyald miivekbdl sem hidnyozhat a tiszaeszlari vérvadeset
ismertetése, am ennek ,,helye” kozel sem olyan kdzponti az adott torténeti hagyomanyban,
mint az oroszorszagi hasonld eseteké. A zsidd torténeti hagyomany viszonya
Magyarorszaggal kapcsolatban - Oroszorszaghoz képest - ambivalens. Itt all szemben
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egymassal egyrészt a dualizmus koranak tagadhatatlan liberalizmusa a legtomegesebb
eurdpai zsiddo emancipacioval és asszimilacioval, a nyilvanvald tarsadalmi és politikai
felemelkedéssel, masrészt pedig az 1919-et kovetd korszak hol gyengébb, hol erésebb
hivatalos antiszemitizmusaval, majd a korszak végén a felfoghatatlan szornyliséggel, a
félmilli6 magyarorszagi zsido elpusztitasaval. Amikor ezt a felfoghatatlant igyeksziink
racionalizalni, gyakran nyulunk vissza a tiszaeszlari vérvadhoz, mint olyan eseményhez,
hagyomdnyhoz, amelyben a késébbi szornytiségek csirai felbukkantak. Es ez igy teljesen
helyénvalo.

Magyarorszdg megitélése a zsid6 torténeti hagyoményban nem egyértelmii.
Oroszorszagénal jobb, am példaul Csehorszagénal feltétleniil rosszabb. Ennek okat
nyilvanvaléan a két orszagnak a két vilaghaborti kozotti politikai berendezése ¢és
"zsidopolitikaja" kozotti kiilonbségben kell keressiik. Csehorszag, teljesen jogosan, a két
vilaghaboru kozotti korszakban a kdzép-eurdpai zsidosag szamara a béke és a tolerancia
szigetének tiint. Az ebben a korszakban létrehozott cseh torténeti mitosz szerint ez a
liberalis tolerancia a cseh nemzet sajatsaga volt a fiiggetlenség elnyerését megel6zo
idokben is. Ezt a visszamendleges igazolast a cseh torténelem a zsido torténetirastol is
megkapta, cserébe a két évtizedes tolerancidért, nyugalomért. Ebben az esetben
valamiféle, ontudatlan, cseh-zsido torténeti megegyezést kell feltételezniink.

Ezért hianyzik vagy alig szerepel a vérvad a csehorszagi zsidokrol szold torténeti
Osszefoglalokbol. A fenti mivekben egy-egy mondat erejéig jelzik a polnai vérvadeset
megtorténtét, 4m nyilvanvalé mddon atsiklanak a szerzék folotte, mivel nem illeszkedik
koncepciojukba. A jelenleg rendelkezésre allo legnagyobb szabasu cseh politikatorténeti
Osszefoglald miben, amely az 1848-1918 kozotti korszakot dolgozza fel aprolékos
részletességgel, nem jutott hely sem a polnai vérvadnak, sem az ezt megel6zo
vérvadhisztéridknak és a kilencvenes évek csehorszagi antiszemita megmozdulasainak
sem. A fenti szempontbol anatomiainak tekinthetjik Jacob Katz halhatatlan
antiszemitizmustorténeti monografiajat. Katz konyve, mely "az elditélettdl a népirtasig"
fedi fel az Auschwitzhoz vezetd kozép- és nyugat-eurdpai antiszemitizmus sikjait,
kimerit6 részletességgel targyalja a XIX. szazad végének magyar politikai
antiszemitizmusat, s ebben az sszefiiggésben a tiszaeszlari vérvadat is. Am ugyanebbdl a
"fejlodéstorténetbdl” - sajatos modon - kimaradtak az analdg cseh, csehorszagi jelenségek
¢és vérvadesetek.

Az emlitett feltételezést a cseh zsiddsag torténelmének legmertebb kutatdja, Hillel Kieval
egy "Die Juden und die Nationalen" cimmel 1863-ban megjelent pamflethez koti, ezzel
adatolja. Az emlitett pamflet, majd az 1880-as évekre kialakult interpretacidja szerint a
csehorszagi zsidosadg ‘"etnikailag reorientalodott”, vagy legaldbbis a reorientacid
folyamatban volt a XIX. szdzad végére. A csehorszagi rivalizaldo nemzetiségek - csehek és
németek - kozott az elObbiekre "tették €s tetették" a zsidosag tétjét. Visszamendlegesen is
létrehoztak azt a multkdzosséget csehek és zsidok kozott, mely egyértelmiien - a cseh
multk6zosség: a nemzeti torténeti koncepcid mintdjara - németellenes volt. A masaryki
liberalizmus altal felkarolt koncepcid a cseh "6-" és kézépkorba vetitette vissza a cseh
tolerans zsidopolitikat, mellyel - természetes modon - a zsidoellenes, intolerans, német
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torténeti zsidopolitika allt2. E torténeti kiegyezést figyelembe véve érthetd, hogy a cseh
zsidosag Torténelmében nem jatszanak olyan kdzponti szerepet az tjkori vérvadak, mint
azt lattuk az orosz vagy a magyar esetben. Ennek megfelelden a politikai antiszemitizmus
¢s mellesleg a vérvadesetek sem hangstlyozott fejezetei a cseh torténeti koncepcionak.
Ami targyunk szempontjabol azért figyelemre méltd, mivel Csehorszagban zajlott az
egyetlen olyan tjkori vérvadper, amely a megvadolt zsido jogerds elitéléséhez és j6 mastél
évtizedes raboskodasdhoz vezetett. A fent emlitett "szemérmes" hallgatas még
érdekesebbnek tlinhet, ha tudjuk, hogy a polnai vérvadesetet megel6zden tobb vérvadat is
targyaltak csehorszagi birosagokon a kilencvenes években.

Hogy ezek a XIX. szdzad végi csehorszagi vérvadesetek kevésbé vagy egyaltalan nem
lettek részeivé a torténeti koztudatnak - és a szakmai kozonség is alig tud roluk -, azzal
magyarazhat6, hogy a torténettudomany nem tudta elhelyezni, Osszeegyeztetni a
vérvadesetek 1étét a XIX. szazad végének Csehorszagarol és altalaban a csehekrol
kialakitott kozhelyeivel. Ez a szomoru megallapitas kiilondsen igaznak tinhet a hasonld
magyar és orosz esetek utoéletének figyelembevételekor. Durvan fogalmazva arr6l van
sz0, hogy a magyarokrol és az oroszokrol szold - nem csak zsido- - torténelemben
kozponti, sok mindent utolagosan is megmagyarazd funkcidja van az ujkori
vérvadeseteknek, mig a csehekrol sz616 legijabb kori torténelembe, torténeti mitologiaba
ezek az esetek egyszerlien nem fértek bele.

A kilencvenes évek kozepén, épp a cseh-zsido torténeti megegyezés és mitosz elismert
szakért6je, Henri Kieval tollabol jelent meg egy roppant érdekes tanulmany a kozép-
europai modern vérvadakrdl a nagypresztizsii Annales-ben. A szerzd figyelemremélto
irasaban a lokalis és kiilsé - antiszemita politikai - szinteket elemzi a tiszaeszlari vérvad
kapcséan. Helytalloan 6sszekoti a zsidd emancipacid €s a kozép-eurdpai vérvadeseteknek a
modern kori megszaporodasat, am az egyetlen "pozitiv" itélettel zarult esetet, a polnait
ignoralja. Azéta Kieval tobb dolgozataban is felfedezte a polnai esetet, am minden esetben
a cseh nacionalizmus politikatorténetének, és a cseh antiszemitizmus torténetének
kontextuséaban.

Hogy a polnai vérvad nem valt meghatarozo részévé a cseh és zsido torténeti kdztudatnak,
azért 1s meglepd, mert a fliggetlen és demokratikus Csehszlovak Koztarsasag elso,
legendas koztarsasagi elnokének valasztott Tomas Garrigue Masaryk kdvetkezetesen kiallt
a cseh és osztrak kozvélemény elott a megvadolt, majd elitélt Leopold Hilsner
védelmében. Nyilvanos fellépéseiben, brosuraiban elutasitotta a zsidok elleni vérvadat és
konkrétan céfolta az adott, ritudlis gyilkossag vadjat. Az 6 bator, bar végsé soron
eredménytelen kiallasa vonult be inkabb a torténelembe, mintsem az a tény, hogy a polnai
az egyetlen olyan gjkori vérvad, amely a megvadolt zsido6 jogerds elitélésével végzodatt.
Még egyszer: a polnai vérvadban jogerdsen elitélték a vadlott zsidot ritualis gyilkossagért.
Az itéletet eskiidtbirosag hozta meg.

Az eskiidtek itélete megegyezett a korabeli cseh kozvélemény itéletével. Ugyanez a
kozvélemény nem csak Leopold Hilsnert és a zsidokat mint olyanokat itélte el, de elitélte
azokat is, akik kidlltak Hilsner védelmében, akik kritikusan fogadtak a zsidoellenes
vérvadat. Toma$ Garrigue Masarykot is ez a sors érte. Tanitvanyai provokaltdk az
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egyetemen ¢s politikai elvbaratainak tobbsége szakitott vele a Hilsner iigyben tantusitott
szerepléséért.

Hilsnert el6szor halalra itélték, majd életfogytiglani bortonre mérsékelték a biintetést.
Csak 1918-ban szabadult amnesztiaval, még az utolsé osztrak csaszar altal. Ugyanebben
az évben dr. Karel Baxa, az egykori fiatal, antiszemita ligyvéd, aki orszagos politikai
hirnévre "Hilsner segitségével" tett szert, Praga fopolgarmestere lett, s az is maradt 1937-
ig. Paradox moddon az a Masaryk elndk iktatta be tisztségébe, akivel olyan heves
kiizdelmet folytatott két évtizeddel korabban a polnai affér koriil. Masaryk férfias kiallasat
megoOrizte a torténeti hagyomany, 4m a polnai vérvadrol altalaban elfeledkezett. Nem illett
megemlékezni a vérvadat kisér6 népmozgalomrol, az altalanos zsidoellenes karnevalrol,
amely az esetet kisérte, 1évén a cseh nép hagyomanyosan tolerdnsabb szomszédainal, a
fent emlitett hagyomany szerint.

A magyarorszagi judaisztika iskolateremtdje, Komordoczy Géza szép esszéjében irta kortil
a torténetiras két lehetséges funkcidjat. A Torténelmi események a gondolkodasban:
Felejtés, feldolgozas, felelésségvallalas cimii 1996-os iras 2000-ben a Holocaust. A
pernye beleég a boriinkbe cimii kotetben jelent meg. Komordczy gondolatait batran
vonatkoztathatjuk sajat, sziiken vett témankra. Mint a szerzé fogalmazott, alapvetden két
funkcidjat lehet megkiilonbdztetni a torténetirdsnak. Az elsot lelkesitd torténetirasnak
nevezte Komoroczy. Ez — igy Komoroczy — ,,foként az adott kdzosség Osszetartozasat és
folyamatos fennmaradasat akarja szolgalni.” A lelkesitd torténetirds mellett l1étezik a
kritikai torténetiras, amely ,,a tisztdnlatast tartja a legnagyobb értéknek, ezért kritikus a
hagyomany irant. (...) Ugy tartja, a hagyomény is csak akkor maradhat fenn, ha megajul:
ha azok, akiknek fontos, sziinteleniil megutjitjak: a mindig valtozé koriilmények szerves
részéve teszik.”

Az 1jkori kelet-eurdpai antiszemitizmus torténetével, annak szellemtorténetével
kapcsolatban a kritikai torténetirds adossaga kétségtelen.

Jelen disszertaciommal a fenti adossagot igyekeztem torleszteni.
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