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nem rabol, ,ehelyett népének orvosa,
lémpésa, napja, pédsztora, atyja.” Két-
ségtelen, a Habsburgok nélkiil a feudslis
Magyarorsziagot elképzelni sem tudta, s
minden torekvést, ellendllast, politikai
hazdrdjdtékot veszélyesnek tartott, amely
a torok porta felé tekintgetett.

S végezetiil még valamit. Nem valdszini,
hogy Pédzmsdny Péter el6tt vagy utédn
barki is olyan szépen sz6lt volna az em-
beri nyelvrél, mint éppen §:

»A nyelv ha oktat, tudatlansdgtul sza-
badit, ha énekel, gyonyorkodtet, ha dor-
gil, jobbit; ha biztat, sziivesit, ha batorit,
vigasztal; ha fenyeget, tartéztat. A nyelvnek
koszonnyiik, hogy a vad és oktalan médon
él6 emberek, varosok térsasdgdban szdl-
lottak és emberi életet tanultak. A nyelv
oka, hogy a béles tudoményok terjedtek.”
Ily szépen, ahogyan Bitskey mondja,
himnikus szdrnyaldssal, csak az tud be-
szélni a nyelvrdl, aki maga is miivésze a
szénak.

Bitskey Istvannak tobbek kozott azt is
koszonhetjiitk, hogy végre felekezeti és
vilagnézeti elfogultsdg nélkill mutatta be
nékiink a tuddés Pdzmdny okosan és szé-
pen sz8tt beszédeit.

KiniAN IsTvAN

Takacs Béla: A sarospataki nyomda tor-
ténete. Bp. 1978. Magyar Helikon 1971.

A Sérospatakon 1650-ben és 1807-ben
alapftott két nyomda kozott genetikus
kapesolat nines, hiszen a kordbbi, a ,,Ré-
kéezi nyomda’ teljes tipogrifiai anyaga,
amelyet 1671-ben Debrecenben helyezett
letétbe a menekiild§ kollégium, még 1705-
ben a civis véros felduldsa idején elpusz-
tult. Mégis Osszekapcesolja a két nyomdét
az a tény, hogy mindketté miikédését a
féiskola hatdrozta meg. Takdcs Béla
konyvének beosztdsa természetesen a tobb
mint szdzéves idSkulonbségbdl kovetke-
zik, de a mdsodik sdrospataki nyomda
torténetének megirdsdban  determindns
elemnek tekintette a nyomda tulajdonjogi
helyzetét is, igy alakult ki mfivének ha-
rom nagy fejezete: A Rdkécziak nyom-
ddja (1650—1671); A mésodik sarospataki
nyomda (Szentes Jézsef nyomddja 1807—
1817); A f8iskolai nyomda torténete
(1817—1949).

A XVII, szdzadi nyomda torténete mér
régebben is ismert volt, elsésorban a szerz6
sajat kordabbi miivébdl (A sdrospataki
nyomda torténete I. 1650—1671. Séros-
patak, 1958). Takdcs Béla mikozben Gssze-
foglalja, tomoriti sajat kordbbi mondan-
dodjéat, néhany ponton lényeges uj adatok-

kal egésziti ki az eddigi képet. Eppen
ezek az uj adatok teszik még izgalmasabbé
a nyitva maradt kérdéseket, s ezek 6sz-
tonoznek arra, hogy a részletekre is éle-
sebben figyeljiink.

Nem tartoznak még szorosan véve a
pataki nyomda térténetéhez azok az ada-
tok, amelyek szerint az oreg Rdkéezi
Gyorgy 1633-ban Sarospatakon keresztiil
széllittatott gorég és héber betliket a
gyulafehérvari nyomda felajitdasdhoz. A
betionté és a fejedelem koz6tt Duchon
Menyhdért, jomoéddu, 16csei kereskeds koz-
vetitett. Takdcs ebbdl arra koévetkez-
tetett, hogy a betlionté maga is 16esei volt.
A 16csei nyomddban azonban ekkoriban
nem voltak héber betiik, noha ezeket Bre-
wer, a helybeli nyomddsz kdnnyen besze-
rezhette volna. Duchon kézvetit szerepe
sokkal inkdbb arra utal, hogy a bet{iont8
nem volt 18csei, hiszen akkor Rékéezi is
kozvetlen kapcesolatba léphetett volna
vele. Taldn érdemes lett volna itt megem-
liteni ezenkiviil, hogy ezek az 1j adatok
nem igazoljdk Dan Rdébert kordbbi felté-
telezését, hogy a betlionté Brasséban dol-
gozhatott. (MKsz 1966. 346. 1.).

1634—1641 kozott Rdékéczi és Tolnai
Pap Istvan folyamatosan munkédlkodtak
a nyomda létrehozdsdn. Az erre vonatko-
z6 adatok egy része is Bjdonsag. A miihely
tevékenységét mégis, csak mindkettdjitk
haldla utén inditotta meg a Comeniussal
Patakra érkezé nyomddsz Georgius Rhe-
nius. Takdcs a nyomda miikédésén keresz-
tiil Comenius pedagégiai és mivelGdési
torekvéseivel is megismertet benniinket,
s a bemutatott kiadvanyok tiikrében a
tovdbbiakban isjél érzékelhetjiik az offi-
cina és az iskola mind szorosabbd vdl6 kap-
csolatdt, amelyet csak megerdsitett, hogy
Léréantffy Zsuzsanna haldla utdn a mf-
hely az iskola tulajdondba kerilt.

Nemcsak az oktatds, hanem a refor-
matus egyhdz céljait is szolgdlta a kiaddi
politika. Erdekes részleteket olvashatunk
az 1660-as években lejatszédott felss-
magyarorszdgi hitvitdr6l. Bizonydra nem
egy kutaténak okozott fejtorést Kézdi-
vasarhelyi Matké Istvan egyik miivének
furcsa cime: X, ut T'ok kinyvnek eltépése,
avagy Banyasz Csakany. Takdcs megfejti
o célzds értelmét: ,,Az X, ut Tok kifejezés
Kézdivisarhelyi Matké Istvdn Fovényen
épttest hdz romldsa cim{i Szeben 1666-ban
megjelent miivében taldlhatd, amelyben
Matké a bérmadldst bohdckoddsnak neverzi,
s a régi magyar kértya t6k tizesének csorgd-
sapkds bohécdra utal. S&mbdr ezt a sér-
tést A hdrom udvisséges kérdés. .. cimii
valaszdban utasitja vissza (Kassa, 1667).
Matké erre a mire adja meg viszont-
vélaszdt az X, ut T'ok-ben.” (46. 1))
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A mésodik sdrospataki nyomddsz, Rozs-
nyai Jénos (1657-t8l) egvéb kiadvényai-
nak ismertetése viszont szinte csupdn a
megjelent miivek cimeinek felsoroldséra
szoritkozik (41—44 1.). A szerzd korabbi
munkdja ugyan béségesen tartalmaz erre
vonatkozd anyagot, mégis ezen a helyen
kissé hidnyos maradt igy a nyomda kiadéi
politikdjanak képe, elsdsorban a puritd-
nus mozgalommal valé kapcsolat sikkadt
el.

Az els6é nyomddrdl irt részhez tartozik
tulajdonképpen a kotet fiiggeléke, amely
a bibliografiai szakirodalomban eddig is-
mert 16560 —1671 koz6tti sdrospataki nyom-
tatvanyokat sorolja fel jegvzékszerien.

Méltatnunk kell e fejezetet az ijabban
szépen gyarapodd, XVI—XVII. szdzadi
(és részben késSbbi) nyomddszatunkkal
foglalkozé szakirodalom szempontjabé! is.
A debreceni, gyulafehérviri, nagyszombati
nyomdékrdl, valamint Tétfalusi Kis Mik-
16s miik6désérsl megjelent miivekre gon-
dolunk, mindenekelétt Benda Kdalmén—
Irinyi Jézsef, Ecsedy Judit, Kéifer Istvén,
Jakoé Zsigmond és Haiman Gyérgy mun-
kdira. Takdcs Béla most megjelent konyve
Ujabb pontokon lenditi elére a kutatdst,
s teszi kerekebbé az eddigi eredményeket.
Nem tarthatjuk puszta véletlennek, ha-
nem a tobb oldalrél megalapozott tudo-
ményos kutatds kovetkezménye, hogy
Ecsedy Juditnak a gyulafehérvari nyomda
1630-as években tortént felnjitdsdval kap-
csolatos eredményei (OSZK Evk. 1974/75.)
és Takdcs Béla uj adatai a sdrospataki
nyomda alapitdsdnak koriilményeirsl kél-
csondsen megerdsitik és kiegészitik egymadst.

Az tjabb sérospataki nyomda torténe-
tének megirdsakor nem tamaszkodhatott
olyan alapos eldmunkélatokra a szerzd,
mint az eldz8ekben. A nyomda térténetét
ezért itt a primér levéltdri forrdsanyag
mentén kiséri végig az alapitdstél, 1807-
t6l kezdve, egészen a felszabaduldst kovetd
dllamosfitésig, 1949-ig.

E mésfél évszdzadnyi iddszak dttekin-
tését is az elsé részben j61 bevalt médszer-
rel kezdi el Takdcs Béla: azaz el8szér a
nyomda tulajdonképpeni torténetének
szentel egy fejezetet, majd a nyomdinak
ogy adott iddszakaszban valé felszerelését,
mfiszaki szinvonaldt irja le, végiil a kiad-
vényokrdl, kiadéi politikdrdl, tzleti for-
galomrél szamol be. Ezt a vildgos rendet
kéveti a Szentes-féle nyomdardl készilt
fejezet. Szentes Joézsef volt huszértiszt-
nek sikeriilt ugyanis megszereznie 1807-
ben azt a nyomdaalapitdsi engedélyt, ame-
tyet a fdiskola hosszu ideje nem kaphatott
meg. A Szentes villalkozdsdban legaldbb
mint hitelezének kezdettSl része volt a
kollégiumnak, s mér kezdettdl 6 volt a
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mithely legnagyobh megrendeléje, s ez-
altal tevékenységének valdédi meghaté-
rozdja. Egy évtized mulva pedig, széve-
vényes anyagi bonyodalmak utdn a teljes
tulajdonjogot is megszerezték a f8iskola
professzorai.

1817-tel kezdddik a mii utolsé nagy
fejezote. Ett6l az évtdl fogva a tandrok
kozill a miihely élére 4llitott inspektor
intézte az ugyeket, s id6rél idére a fGis-
kola vezetdsége kiilon is foglalkozott a
nyomda helyzetével. Az 1848—49-es sza-
badsdghare utén a kollégium Gazdasdgi
Vélasztmdnya vette kezébe a vezetést, s
hamarosan a nyomda bérbeaddsa mellett
déntottek. Ebben az id8szakban a miihely
szakmai vezetését Nddaskay Andras fak-
tor latta el, 8 dolgozott mdr kordbban
Szentes nyomddjdiban is. 1852-t6l aztén
egészen az dllamositdsig, 1949-ig bériék
alltak az iizem élén, kivéve az 1915—31
kozotti rovid idét, mikor a féiskola ismét
maga kezelte az iigyeket. .

A nyomda felszereltségérsl, miiszaki
szinvonaldrél elsGsorban az 1817-, 1820-,
s 1894-b8l kozolt leltdrak tédjékoztatnalk.

Az iizleti folyamat egészét a papir és
festék beszerzésétdl, a koényvkereskedés-
sel foglalkozé bizoményosok tevékeny-
ségéig, a forgalom alakuldsatél a jovedel-
mez8ségig ugyancsak igen alaposan ada-
tolja Takdcs Béla miive.

A miihely szerzdi gdrddjat mér alapitsa
idején is elsdsorban a sdrospataki tanarok
alkottdk. Kozilik tobben: Vilyi Nagy
Ferenc, Kézy Mozes, Rozgonyi Jézsef
Kazinczyval is kapesolatban élltak, igy
jelentds szerep jutott a nyomddnak a
nyelvujitdsi harcokban. Itt jelent meg
tobbek kozott Kazinezy hiresse’z \{a}t
epigrammagy{ijteménye, a T'Gvisek és vird-
gok. A szdzad elsé felében kiilénben a tan-
konyvkiadés 4llt a miihely termelésének
kézéppontjaban. .

Az utolsé nagyobb fejezet mdsodik
részében a szerzé feladta azt a ol
dttekinthetd szerkezetet, amelyet oddig
kovetett, s az 1852 —1949 kozotti iddszakot
nem a jol bevalt hdrmassdgban, hanem a
bériék személyének valtozésai szernt ta-
golja. Bar ez a beosztds a munka alapve’té
értékeit, s az eldadott anyag magas szin-
vonaldt egydltalan nem érinti, meégis meg
kell emliteni, hogy ennek kovetkeztében
e rész mondanivaléja szaggatottd valt,
s nehezebben kivethetd.

A nyomda termelését alaki_té_legfonto-
sabb tényezdk vildgosan klra..]zolodna,k
eléttiink, ezek: a Népiskolai kﬁnyvtgr
sorozata, Erdélyi Janos mﬁkédés.e, a val-
tozatlanul kiemelked$ tankonyvkiadds, az
1873-ban alakult irodalmi kor tevékeny-
sége, a meginduld kiilénbozé srospataki
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ujsdgok, periodikdk. A kiaddsi politika
egész fejlédési ive azonban nem viélik elég
plasztikussd. A féiskolai nyomda ter-
mésérél nem kapunk Dbibliogrifiai dtte-
kintést. Megfeleld eldmunkdlatok hijan
pontos képet természetesen aligha lehetett
volna elérni, de hasznosnak bizonyulna a
jov6ben esetleg mas férumon legaldbb
olyan hozzdvetSleges statisztikai tdjékoz-
tatdst megkisérelni az {iizem termelési
volumenjérdl, kiadviny-szerkezetének 6sz-
szetételérdl, ha rendelkezik errél Attekin-
téssel a szerzd, amilyennel Holl Bélanak
a vdci nyomddszatrol, vagy Kifer Istvin-
nak az egvetemi nyomdardl szdélé miivei-
ben is taldlkozunk.

Szélnunk kell még a konyv kiilsd kidl-
litdsarol.. A Helikon munkatérsi gdrddja
a sarospataki nyomda termékeivel és
tipogrifiai anyagdval gazdagon illusztralt,
esztétikus kivitelli konyvvel ajdndékozta
meg a kozonséget. Csakhogy tdbb mint
809,-kal dragabb Kifer Istvin egy évvel
korébban megjelent, legaldbb ilyen szép
kiallitdstt mivénél. Az emelkedésnek ez az
itteme még a mai viszonyok kozott sem
kovethetd !

Takdcs Béla alkotdsdrél nem is lehet
hefejezésiil nagyobb dicséretet mondani,
minthogy mégis megéri koényvét meg-
vasarolni, Hiszen adatgazdag, preciz, ku-
tatdsai alapvetfek a sarospataki nyomda
térténetének  megismeréséhez, gordiilé-
keny elsadismédja, s mondanivaléjénak
mindennel egylitt viligos rendje végig
lekéti az olvaso figyelmét.

Herrar JANos

Polanyi Kdroly (Karl) 1886 —1964. Szerk.:
Boxa Midrta. Bp. 1979. Févérosi Szabd
Ervin Konyvtdr, 28 1. (Szociolégusok.
Személyi bibliografidk 1.)

A gazdasdgtorténészként, filoz6fusként
és szociolégusként egyardnt jelentds élet-
mivet hdtrahagydé Polanyi Kdroly ,,fol-
fedezése” ndlunk — kései jovatételként —
most van folyamatban. A Kozgazdasédgi-
és Jogi Konyvkiadé 1972-ben jelentette
meg {6 miivét (Dahomey és a rabszolga-
kereskedelem ), a Gondolat pedig 1976-ban
adta ki tanulményainak vaskos gy(jte-
ményét Az archaikus tdrsadalom és a gaz-
dasdgi szemlélet cimen. A Fdvirosi Szabé
Ervin Konyvtdr most kozzétett Poldnyi-
bibliografidja is e folyamat része.

Béna Martdadé hasznos dsszedllitds, hisz
els6ként véllalkozott Polinyi Kidroly
frasainak bibliogréfiai regisztrdldsdra, ill.
az elérhetd Poldnyi-irodalom szdmbavé-
telére. BMunkdja 65 Poldnyi-irdst s 42
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réla sz6l6t ir le s ez nem kevés — jolle-
het, mint a bevezet8bdl kideriil, csak ,,a
jelenleg elérhetd cimanyag teljes feltd-
rdsa’’ volt a cél. Hidny igy Odhatatlanul
akad; hidnyzik pl. a Szabadgondolat 1914.
évi kotetébsl, a 28-—29. lapon (p. k.)
szignéval kozolt ismertetés: Az egyelvid
vilagszemlélet. Irta dr. Fényes Samu. E
recenzié kétségteleniil Poldnyi Kaéroly
tolldbél vald. Hidnyzik az Gsszedllitdsbol
Poldnyinak a Galilei-korre valé emléke-
zése is: A Galilei-kér mérlege. = Korunk,
1929. 416—421. 1. Hidnyzik a Forradalom
és ideoldgia c. terjedelmes recenzibja a Bécst
Magyar U jsdg 1921. szept. 18-i szamabdl. S
Dueczynska Ilondnak a Sedzadok 1971. 1.
szdmdban publikdlt koézleményében egyéh
Poldnyi-frasokra is torténik néhdny, t6bbé-
kevésbé pontos hivatkozds; Béna Mértdnak
ezoket is fol kellett volna vennie.

Boéna Mdrta bibliografidja ennek ellenéra
j6 alap a Poldnyival valé foglalkozashoz.
Mind az életmii megismerése, mind torté-
neti foldolgozdsa terén ugyanis nagy res-
tancidnk van. Mélyen jellemzd pl., hogy
még Poldnyi 1900 és 1919 koézotti magyar-
orszagi tevékenységét is kiilfoldi kutato,
Lee Congden dolgozta f5l. (Karl Polanyt
wn Hungary, 1900—19. = Journal of Con-
temporary History, Vol. 11. 1976. No. 1.
167—183.)

A Dbibliografia cimének megvalasztdsa
sajnos egyértelmiien rossz; a helyes cim
vagy Polanyi Kdroly, vagy Karl Polany:
lett volna. (Attél fuggben, hogy magyar-
nak, vagy csak magyar szdrmazisinak
tartjuk a majdnem fél évszdzadig kiilfsl-
don élt Poldnyit.)

Rossz az 1919 el6tti magyarorszdgi pub-
likdcidk leirdsaban megadott névalak is:
Polanyi 1919 el6tt hosszd 6-val irta nevét,
fgy jelentek meg irdsai is — s regisztralni
is igy kellett volna ezeket.

Semmitmondé a bevezetés is; igaz, a
bibliografidkban nem a bevezetés a fontos,
hanem a leirt cimanyag. Mégis, a sorozat
tobbi koteténél nagyobb gond, érdemibb
bevezeté kellene.

A Poldnyi-bibliogrifia egy 1j sorozat
elsd darabja: e kezdeményt, mely szems-
lyi bibliogrdfidk megjelenésével kivdnja
bemutatni szociolégusainkat, az els§ da-
rab minden hibdja-hidnya ellenére idvo-
zdlniink kell.

L. Al

Sammler Furst Gelehrter Herzog August
zu Braunschweig und Liineburg 1579 —
1666. Niedersdchsische Landesausstellung
in Wolfenbiittel. Ausstellungskataloge der
Herzog-August-Bibliothek Nr. 227. Braun-
schweig 1979. 421 [2] L.



